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1. POSTKOMUNISMUS - TRANSFORMACE - INTEGRACE

Problémy, s nimiz se mély potykat stdty zaniklého vychodniho bloku, byly ¢asto chdpdny pouze jako problémy tech-
nické — demokratiza¢ni rekonstrukce politického systému, protrini ekonomickd reforma. Postupem doby se vsak
ukdzalo, ze hlavni problém spocivd v né¢em jiném, co nelze fesit tak rychle — v potfebé vnitini promény spole¢nosti.
Z tohoto davodu reformy, jez mély byt realizovatelné béhem nékolika let, se navzdory poédte¢nimu optimismu pro-
tdhly na obdobi nékolikandsobné delsi. Mezi jednotlivymi zemémi a regiony vsak brzy vznikly velké rozdily, dané
odliSnym typem problému, mirou tiZivosti postkomunistického dédictvi, schopnosti a ochotou novych elit k oprav-
dovym zméndm:

- stdty, kde se navzdory pretrvdvajicim potizim relativné rychle stabilizoval demokraticky systém a trzni ekonomika

(ty stty byvalého bloku, které vstoupily do EU v roce 2004);

- stdty, kde dlouhodobé chybéla predstava o cilech pfemén i sila, jez by je prosazovala (Bulharsko, Rumunsko, Albd-
nie);

- stdty, postizené etnickymi konflikty, nebo stdty, kde nova elita branila prosazeni demokracie (zbytek Jugoslavie,
postsovétské stity s vyjimkou pobaltskych).

Stéty prvni skupiny, tj. srovnatelné s CR, &asto volily odlisny postup, piesto problémy, jez musely fesit, byly velmi

podobné:

a) problémy politické a socidlni transformace

- demokraticky systém nemd zazitou tradici (politickou kulturu), coz se projevuje na chovdni obéand i elit;

- politickd scéna je nestabilni, nejstabilnéj$imi stranami jsou paradoxné ty, které vznikly z komunistickych stran, at
jejich pfeménou podle vzoru zdpadni demokratické levice nebo bez ni;

- n¢kdejsi bojovnici proti komunistickému rezimu jsou vytlaceni novymi elitami, jejichz ¢dst tézi z kontaktt a ka-
riér z doby vlddy komunistd, jind ¢4st z nacionalistického a socidlniho populismu.

b) problémy ekonomické transformace

- zde se vstupni podminky vyrazné lisily, spole¢nym vsak bylo naprosté vycerpdni ekonomickych zdroju a rezerv
komunistickym rezimem;

- kol proto nespocival jen v zavedeni novych principti ekonomickych vztahd, ale ve vytvofeni zcela nové struktury
ckonomiky, jez by byla schopna preziti a konkurence;

- poédte¢ni ekonomicky propad (,transformacni sok®), mira Gtlumu ¢i pfimo likvidace nékeerych obora i délka a
ndklady transformace byly ¢asto vétsi, nez na jaké byla spole¢nost (mimo jiné vlivem optimistickych predpovédi
politika1) pfipravena, coz mélo své politické dusledky;

- ekonomick4 transformace byla provézena negativnimi jevy na pomezi zikonnosti, proti nimz politické elity prilis
nezasahovaly; oteviral se $iroky prostor i pro korupci;

- po rdmcovém vyteSeni zdkladnich tkold, jez s sebou nesla samotnd transformace, se museji jednotlivé staty vypo-
faddvat s obdobnymi problémy jako vyspélé ekonomiky (pfedevsim reforma socidlniho systému, usilujici o pokles
staitniho dluhu), k ¢emuz vsak vétsinou politikim chybi odvaha a obc¢ané ¢asto maji pocit, ze transformace méla
vyfesit véechny problémy na dlouhou dobu.

¢) nové mezindrodni vztahy

- ze strany byvalych satelitti byl z4jem na zachovani vazeb a organizaci vychodniho bloku minimalni, proto v roce
1991 zanika jak RVHD, tak Var$avskd smlouva; stdty usiluji o co nejrychlejsi odchod sovétskych vojsk;

- predstavy o likvidaci organizaci obou bloki, rozsifené na prelomu let 1989/90 rychle ustupuji, nebot se (i pod
vlivem vyvoje v Rusku — dlouhodobd nestabilita, pokus stalinist o pu¢ v [été 1991) ukazuji jako naivni; vychodni
stdty usiluji o co nejrychlej$i integraci do zdpadnich strukeur.

CESKE ZEME V POSTKOMUNISTICKE




EVROPSKA UNIE

<
LX) 1990 2004 2007 2013 NECLEN
—
Z O
o
j =z ™ NDR
I_ Al
=z <
o = y
(o' < o CESKA REPUBLIKA
Ll K PoLsko
a o MaBARSKO
w ]
S ITYA SLOVENSKO | BULHARSKO
S LoTySsko
~ SLovinsko | Rumunsko
EsToNsko
CHORVATSKO|  ALBANIE

¢len EU i NATO

¢len EU

¢len NATO

neclen EU i NATO




2. POLITICKA TRANSFORMACE CESKOSLOVENSKA

|. UTVARENI NOVYCH CESKYCH POLITICKYCH ELIT A NOVEHO STRANICKEHO SYSTEMU

Ceské Obcanské férum i slovenskd Vetejnost proti nésilf jako hlavni predstavitelé zmén dokézali s prehledem vyhrat
volby v ¢ervnu 1990. Struktura politickych stran a hnuti v podobg, jez vzesla z voleb 1990, se vSak brzy ukdzala jako
prozatimni a prechodnd, nebot v podminkich nového politického systému se teprve vytvitela jasnéjsi programova
orientace jednotlivych stran. To vedlo pfedevsim k rozpadu Obcanského féra (a na Slovensku k rozpadu Vefejnosti
proti nésili), ale i k vyraznym proméndm ostatnich aktérti politiky.

a) dédici Obcanského féra — spory, vedouci k rozpadu OF, lze vnimat z rtiznych thla pohledu:

- osobni{ vztahy — v OF byli od pocdtku vid¢i silou disidenti z okruhu Charty 77, postupné ov$em roste moc i
popularita skupiny novych politika ze ,,$edé zény® (v nékterych piipadech se jednd i o byvalé pragmatické ¢cleny
KSC), kteif se nijak nepodileli na préci disentu a mohli proto nyni uplatnit své profesni zkusenosti z minulych
let, v niz je nejvyraznéjsi okruh ekonomu kolem V. Klause;

- struktura OF — pfedmétem sport je i mechanismus samotné organizace strany, kde proti sobé¢ stoji predstava
volného otevieného hnuti a ¢lenské strany se silnou pozici vedeni; po volbdch 1990 jesté dokdze V. Havel prosadit
pokracovani de facto nepolitické (,odbornické®) federdlni vlidy, vedené M. Calfou, oviem nékdejsi disidenti,
hdjici stejné jako prezident Havel zpravidla verzi volného hnuti, ztriceji v OF pomalu pozice a pfedsedou se na
podzim 1990 stdvd hlavni postava druhého kiidla V. Klaus;

- programové priority — problémem disidentské skupiny se stdvala jeji slabd schopnost nabidnout kromé nezpo-
chybnitelného mordlniho kreditu také obecné srozumitelny a presvédéivy program konkrétnich politickych a
ekonomickych kroki a ten prosadit; zde byl zjevny silny kontrast se skupinou V. Klause, stavéjici do protikladu
k disidentskym obecnym tivahdm o mravni obrod¢ spole¢nosti jako prioritu zménu ekonomiky.

Spory vyvrcholily na jatfe 1991 rozpadem na Obcanskou demokratickou stranu (pfedseda V. Klaus) a Obcanské

hnuti (pfedseda ]. Dienstbier); organiza¢né se osamostatiuji i strany, jez do té doby puisobi pod zastfeSenim OF,

predev$im Obcanskd demokratickd aliance; ODS ziskala na svou stranu nejvét$i mnozstvi aktivnich ¢leni v regio-
nech, coz ji zajistilo silnou vychozi pozici pro volby v roce 1992, v nichz naopak OH zcela propadlo.

b) komunisté — KSC si nedokdzala do voleb v roce 1990 vyjasnit hlavn{ linie dalstho sméfovéni, ptesto ziskala pomér-
né silné parlamentni zastoupeni; navzdory pokustim o odstfihnuti se od totalitni minulosti podle vzoru polskych
a madarskych komunist (napf. vylouceni nékterych predlistopadovych funkciondtii) se prosadilo konzervativni
kitdlo, po rozdéleni KSC na ¢eskou a slovenskou stranu ho reprezentuje i predseda M. Grebenicek; programem
strany je pau$dlni negace polistopadového politického i spolecenského vyvoje a adorace ,,redlného socialismu® éry
normalizace, pficemz nejrazantnéjsi kifdlo se hldsi i k politice KSC za dob K. Gottwalda.

¢) dédici Ndrodni fronty — odli$nou situaci obou legdlnich ¢eskych predlistopadovych stran ukézaly jiz volby v roce
1990; zatimco socialisté nedokazali najit novou programovou orientaci a navzdory dostate¢nému majetkovému
zajisténi nedosdhli na parlamentni zastoupeni, mohli lidovci vychdzet z relativné stabilngjsi ¢lenské zdkladny i
programové orientace, kdy se kromé véticich volict zaméfili zvlasté po néstupu J. Luxe do ¢ela strany na venkov a
zemédélce.

d) socidlni demokraté — jakkoliv se po obnoveni jednalo o stranu, navazuji na dlouhou tradici, jen obtizné hledala
politicky Gspé$nou tvdf a program; zpoc¢dtku vystupuje jako jakdsi loajélni opozice viici ODS, kdyz ddvé najevo, ze
by sice fesila nékteré problémy jinak, ale na pravicovou vlidu nijak nettoci; zména prichdzi v roce 1992 s ndstupem
M. Zemana do ¢ela strany, keery zadal vystupovat jako razantni kritik transformace v pravicovém pojeti, coz CSSD
dostalo do pozice hlavni opozi¢ni demokratické strany a potencidlni vlddni alternativy.

e) republikdni — SPR-RSC se po politeénim programovém kolisini identifikovala s krajné pravicovym programem,
pfi¢emz jeji predstavitelé v Cele s pfedsedou M. Slddkem ¢asto prondseli vyroky zcela oteviené Sovinistické a rasis-
tické, obzvl4sté s protinémeckym a protirémskym zaméfenim.

f) netspésné ¢i kratkodeché pokusy — jelikoz v situaci nového zaédtku nebylo jasné, jak piesné bude strukturovand
stranickd scéna, objevila se celd fada pokusii o prosazeni politickych stran, reprezentujicich zvldstni socioprofesni
¢i zdjmové skupiny; z nich se alesport doc¢asné prosadilo HSD-SMS, usilujici o transformaci moravismu v politické
ndrodn{ hnuti; ostatni pokusy, at uz $lo o stranu zemédélct, podnikatelii ¢i seniort, ukdzaly, Ze takto Gzce vymeze-
né voli¢ské skupiny nestadi.
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Federalni shromazdéni

SL SN CNR
% mandaty % mandaty % mandaty
Obcanské forum 53,15 % 68| 49,96 % 50, 49,50 % 124
Komunisticka strana Ceskoslovenska 13,48 % 15 13,80 % 12 13,24 % 33
Krestanska a demokraticka unie 8,69 % 9 8,75% 7 8,42 % 23
Hnutivza samospravnou demokracii - 7.89 % 9 9,10 % 6 10,03 % 20
Spolecnost pro Moravu a Slezsko
Socialni demokracie 3,84 % 4,17 % 4,11 %
Spojenectvi zemédélcl a venkova 3,77 % 3,99 % 4,11 %
Strana zelenych 3,10 % 3,44 % 410%
Ceskoslovenska strana socialisticka 2,75 % 2,89 % 2,68 %
101 75 200
Federalni shromazdéni
SL SN SNR
% mandaty % mandaty % mandaty
Verejnost’ proti nasiliu 32,50 % 19 37,28 % 33 29,35 % 48
Krestanskodemokratické hnutie 18,90 % 11 16,66 % 14 19,21 % 31
Komunisticka strana Ceskoslovenska 13,80 % 8 13,43 % 12 13,35 % 22
Slovenska narodna strana 10,90 % 6 11,44 % 9 13,94 % 22
Spoluzitie 8,60 % 5 8,49 % 7 8,66 % 14
Demokraticka strana 4,40 % 7
Strana zelenych 3,49 % 6
49 75 150
Federalni shromazdéni .
SL SN CNR
% mandaty % mandaty % mandaty
KGestansko demoaticks strana B0x 48 By ;) »BE 76
Levy blok (KSCM a SDL) 14,27 % 19| 14,48 % 15| 14,05 % 35
Ceskoslovenska socialni demokracie 7,67 % 10 6,80 % 6 6,53 % 16
Sdruz.pro rep.-Republikanska str. Csl. 6,48 % 8 6,37 % 6 5,98 % 16
Krest. dem. unie - Csl. str. lidova 5,98 % 7 6,08 % 6 6,28 % 15
Liberalné socialni unie 5,84 % 7 6,06 % 5 6,52 % 14
Obcanska demokraticka aliance 4,98 % 4,08 % 5,93 % 14
Obcanské hnuti 4,39 % 4,74 % 4,59 %
sox
Hnuti dichodcl za Zivotni jistoty 3,31 % 3,44 % 3,77 %
Str. ¢s. podnikateld, zivnostnikd a rolnikd 2,56 % 2,66 % 3,15%
99 75 200
Federalni shromazdéni
SL SN SNR
% mandaty % mandaty % mandaty
Hnutie za demokratické Slovensko 33,54 % 24 33,85 % 33 37,26 % 74
Strana demokratickej lavice 14,44 % 10 14,04 % 13 14,70 % 29
Slovenska narodna strana 9,39 % 6 9,35% 9 7,93 % 15
Krestanskodemokratické hnutie 8,96 % 6 8,81 % 8 8,90 % 18
Ig\;:l’s;;i krestanskodemokratické hnutie 7.37% 5 7.39 % 7 7.42% 14
Socialno-demokraticka strana na Slovensku 6,09 % 5 4,00 %
51 75 150




2. POLITICKA TRANSFORMACE CESKOSLOVENSKA

Il. PROBLEM SLOVENSKA

Duvodd, jez vedly k rozpadu Ceskoslovenska, bylo vice, pfi¢emz st z nich méla své kofeny v blizsi ¢i vzddlenéjsi

minulosti, dalsi ¢dst vychdzela z polistopadovych zmén a predevsim z jejich odlisného prabéhu i odlisného vnimdni

v obou ¢&stech statu:

a) systém Ceskoslovenské federace — zdkon o &s. federaci z fjna 1968 mél zvldsté na Slovensku uklidnit vefejnost
realizaci alespon jednoho z programovych cilii ,prazského jara“ i po srpnové invazi; s ohledem na ,jednomyslny*
zplsob hlasovdni v nedemokratickém rezimu pritom fakticky nezdlezelo na tom, jak bude systém federace nadefi-
novan, ovSem ve chvili, kdy méla ¢eskoslovenskd federace fungovat v demokracii a odrdzet pestrost ndzort, velmi
rychle se ukdzalo, Ze jakékoliv byt jen trochu sporné rozhodnuti nelze ptijmout, nebot systém Federdlniho shro-
mazdéni byl de facto trojkomorovy, s neptehlasovatelnym pravem veta kazdé z ¢asti (Snémovna lidu se zastoupenim
podle poctu obyvatel a dvé poloviny Snémovny ndrodua s paritnim zastoupenim obou ndrodu).

b) dvé revoluce — udélosti z prelomu let 1989/90 vnimali Cei a Slovici odli$ng, rizné byly i jejich cile; na Slovensku
byla mira nesouhlasu s normalizaci podstatné nizsi a aktivni disent byl nepocetny; ve VPN i mimo ni (Slovenskd
ndrodni strana, Kfestanskodemokratické hnuti) od samého za¢dtku maji vyznamnou pozici sily, chdpajici revoluci
jako piilezitost nejen pro zmény obecné politické, ale i pro tsili o posilen{ postaveni Slovenska; Cesi si dlouho vy-
znamu tohoto bodu pro Slovéky nevsimali, coz Slovéci povazovali za projev arogance, stejné jako nékterd konkréeni
politickd rozhodnuti, jako napftiklad malou aéast Slovéki pti politickych vyjedndvanich na podzim 1989 ¢i to, ze
prvni cesta V. Havla ve funkci prezidenta nevedla na Slovensko.

c) spory a problémy
- spor o ndzev stitu — Slovdkiim nestacilo jen vyskrtnuti slova socialistickd, pozadovali vétsi zdtiraznéni rovné pozice

Slovenska; ndzev byl pak docasné dokonce v obou jazycich rozdilny, vysledkem byl podivny tvar Cesk4 a Sloven-
skd Federativni Republika;

- spor o kompetence — prestoze byl v prosinci 1990 pfijat tzv. kompetenéni zdkon, spory o vymezeni pravomoci
mezi republikami a federaci neustaly;

- dopady ekonomickych reforem — na Slovensku bylo vyssi zastoupeni neperspektivnich odvétvi, proto doslo k vys-
$imu rdstu nezaméstnanostis

- absence jednotici sily — neexistovala zddn4 ¢eskoslovenska politickd strana ani politik, ktery by byl uznévan Cechy
i Slovéky.

d) volby 1992 a jejich disledky — zdlouhavd jedndni o budouci podobé federace nepfinesla do voleb 1992 Zddné vy-
sledky; ve volbéch zvitézila v CR ODS, v SR Hnuti{ za demokratické Slovensko V. Meciara (radikaln¢jsi ¢dst byvalé
Vefejnosti proti nésili); o mnohém vypovidalo jiz to, ze pfedsedové vitéznych stran obsadili funkce premiérii né-
rodnich vldd, aniz by usilovali o pfedsednictvi ve vldd¢ federdlni; ODS odmitla zdlouhavd jedndni a nabidla pouze
silnou federaci nebo rozchod; jelikoz silnd federace byla nejen pro HZDS, ale i pro vétsinu Slovékil nepfijatelnd,
zacalo se brzy jednat jen o zplsobu rozdéleni federace, k némuz doslo pokojnou cestou formou tstavniho zdkona
k 1. 1. 1993, kdy vznikly dva samostatné stity — Cesk4 republika a Slovensk4 republika.

e) problémy a konflikty kolem rozdélovan{

- problémem nakonec nebylo vymezeni Gzemi, protoze existovala celkem jasnd historickd hranice; kolem rozdéleni
majetku vznikly pouze diléf konflikty, obecné byl stanoven pomér v zévislosti na poctu obyvatel, tj. 2:1;

- k rozdéleni CSFR doélo za situace, kdy nebyl plnohodnotné obsazen post hlavy stdtu, nebot V. Havel nebyl Fede-
ralnim shromdzdénim v 1été¢ 1992 znovuzvolen (zablokovéno slovenskou ¢dsti Snémovny ndrodi1), na coz reagoval
demonstrativni demisi jesté pfed koncem ptvodniho manddtu;

- jako jedna z moznosti postupu pii feseni krize federace bylo opakované navrhovéno referendum, jez by vsak v
danou chvili problémy pravdépodobné nedokdzalo odstranit, protoze s velkou pravdépodobnosti by se ob¢ané
obou &isti CSER sice shodli na zachovén{ spole¢ného stdtu, ale v ndzoru na vztah mezi federdlnimi a ndrodnimi
institucemi byli rozdéleni presné stejné jako politickd reprezentace.
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3. EKONOMICKA TRANSFORMACE

|. PLANY

a) cile — rostouci problémy centrdlné fizené ekonomiky bylo nutné bezodkladné fesit a panovala Sirokd shoda v tom,
ze feSenim md byt zavedeni principti trzni ekonomiky: rozhodovat o ekonomickych vztazich jiz nemél centrdlni
pldn, ale vztah nabidka-poptdvka; stdt jiz nemél byt vyhradnim vlastnikem podniki; tim se méla zvysit efektivita i
konkurenceschopnost a umoznit vétsi ekonomickd vyména s rozvinutymi zdpadnimi zemémi

b) verze — shoda ale jiz nebyla tak $irokd v otdzce, jaky typ trzni ekonomiky a jakym zplisobem md byt nastolen;
pomineme-li okrajovou skupinu téch, kdo si ptéli pouze drobné tpravy stdvajiciho stavu, existovaly teoreticky dvé
hlavni varianty:

- neoliberdlni (,$okov4 terapie®) — pozadavek co nejrychlejsich ekonomickych zmén, jejichz hlavnim reguldtorem
m¢él byt trh

- socidlné-trzni (gradualistickd, keynesidnskd) — vétsi fizeni transformace ze strany stdtu, zohlednéni socidlnich do-
padt zmén a také jejich pomalejsi, postupny pribéh

Redlné vsak byla situace mnohem komplikovanéjsi, kdyz svou roli pfi vybéru postupu sehrdvaly i osobni konflikty

politiku i politickych instituci, pfedevsim odlisny pfistup ekonomu ve federdlni vlddé (V. Klaus, V. Dlouhy, D. Tiis-

ka) a v ceské vldde (E Vlasdk, T. Jezek) po volbdch 1990. Prosadila se sice verze federdlni vlddy, prezentovand jako

Cisté trzni (,trh bez privlastka®), jez vSak v realizaci méla fadu pfiznanych i nepfiznanych omezeni, pfedev$im neda-

véru ke vstupu zahrani¢niho kapitdlu, snahu vyhnout se vét$imu propousténi zaméstnancti ¢i neochotu deregulovat

nékteré ceny (pfedev$im ndklady na bydleni, tj. ndjmy a energie).

Il. REALIZACE

Transformace byla oficidlné zahdjena k 1. lednu 1991 a sestdvala z nésledujicich hlavnich prvka:

a) liberalizace — stdt u vétsiny zbozi a sluzeb prestal ceny urcovat, umoznil jejich tvorbu trznimi vztahy nabidky a
poptavky;

b) privatizace — pfevddéni stitnich podniki na soukromé vlastniky se stalo symbolem celé transformace; jak jiz bylo
feceno vyse, prestoze se hlavni tviirci reforem prohlasovali za liberdly, odmitali vyraznéjsi vstup zahrani¢nich vlast-
nikd (,ochrana rodinného stiibra®) a upfednostnovali tzv. privatizaci ¢eskou cestou; Ceskd vlada v letech 1990-92
méla odligny ndzor, prosadila viak realizaci jen malého poltu privatizatnich projekeii (ptedeviim prodej Skoda
Auto Volkswagenu);

- restituce — na zdkladé¢ zdkona byl navracen pivodnim majitelaim majetek, zabaveny stitem, ovSem s omezenim
¢asovym (restitu¢ni hranici tvofil unor 1948) i pravni formy (restituce pouze fyzickym osobdm, cirkevni restituce
byly sice pldnovény, ale odsouvdny az do roku 2012);

- mald privatizace — men$i podniky byly proddviny pfedevsim ve vefejnych drazbdch (1991-92);

- velkd privatizace — pokud nechtél stit prodat podniky zahrani¢nim zdjemctm, keefi jedini mohli nabidnout ka-
pitdl, musel najit zptsob, jak privatizovat velky majetek fakticky bezplatné; vychodiskem se stala tzv. kuponovd
privatizace (1. vlna 1991 na tzem{ celé federace, 2. vina jen v CR 1993), kdy mohli obéané pouze za spravni
poplatek vlozit investi¢ni body ze své kuponové knizky do vybraného podniku a ziskat za né¢ akcie, a to bud samo-
statné nebo prostfednictvim investi¢niho fondu;

d) danova reforma — danové piijmy stdtu v centrdlné fizené ekonomice, sestdvajici ze stitem vlastnénych podnika,
a v ekonomice trzni, stojici na soukromych podnikatelskych subjektech, stoji na zcela jinych principech, proto se
musela pfebudovat celd danovd soustava; nejvyraznéjsim zdsahem bylo zavedeni nepfimych dani jako hlavniho
zdroje ptijmu stdtniho rozpoétu (vSeobecnd dan z ptidané hodnoty a vybérovd spotfebni dan), coz se také projevilo
na rustu cenové hladiny.
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3. EKONOMICKA TRANSFORMACE

I1l. VYSLEDKY

Po transformaénim Soku se podafilo ekonomiku stabilizovat; ménovymi a mzdovymi restrikcemi byla udrzena nizk4

mira inflace; v poloviné 90. let se objevuje hospoddfsky rist a vice nez tfi ¢tvrtiny HDP vznikaji jiz v soukromém

sektoru. Presto je stdle zfejméjsi, Ze vyroky o Gspésném dokonceni transformace byly v tento moment pfedcasné a

prehnané optimistické. Rada restrukturalizaénich problémi pretrvavala, jejich feseni bylo odsunuto do budoucna a

staly se jednou z prfi¢in 2. transformacni krize v letech 1997-98:

- absence zdkonného rdmce — pro fadu novych jevii neexistovalo zékonné vymezeni, coz umoziiovalo spekulantim
vyvédét z privatizovanych podnika aktiva a vytvdfet neprithledné vlastnické struktury, v nichz mizel majetek, a to
Casto nepostizitelnym ¢i nepostihovanym zptsobem;

- absence kapitdlu — vétSina privatizace velkych podnika ,,¢eskou cestou probéhla na dluh, podnikatelé byli zdvisli na
tvérech, které jim vsak banky poskytovaly velmi ochotné a nezdvisle na jejich schopnosti splicet, coz vedlo k vlné
bankovnich krachii i ke krachiim predluzenych velkych firem bez kapitalu (Poldi Kladno, Skoda Plzen);

- nedotaZenost privatizace — nebyly privatizovdny pfedevsim banky, které se naopak pfes své fondy privatizace Gcast-
nily a staly se tak fakticky spoluvlastniky privatizovanych podniku; zde privatizace ,,éeskou cestou narazila na svoje
limity, protoze privatizace bank bez kapitdlu nebyla mozn4 a kapitél nikdo z domdcich investortt nemohl nabidnout
v dostate¢né vysi; k privatizaci bank pak dochdzi az na prelomu tisicileti, nebot stdvajici stav je zjevné neudrzitelny;

- nizkd konkurenceschopnost — privatizace nepfinesla ani tolik potfebné investice do novych technologii; ceské
podniky nejen nemély co nabidnout zahranici, ale nedokdzaly ani uspokojit domdci poptavku, a tak je rostouci
saldo zahrani¢niho obchodu jednim z hlavnich pifznaki nartstajicich hospodétskych problémt CR smérem k 2.
transformacni krizi.
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4. CESKA REPUBLIKA NA PRELOMU STOLETI

|. VNITROPOLITICKY VYVOJ
a) vyvoj vlddnich koalic

- koali¢ni vlddy V. Klause (do 1997) — je realizovdna prvni ¢ést transformace, pficemz polovina 90. let je vrcho-
lem politického i ekonomického optimismu; pak se zadinaji projevovat vyrazné negativni jevy, pfedevsim vlna
bankovnich krachti, propojeni politikt s podnikateli na hrané zdkona, rostouci saldo zahrani¢niho obchodu a
hospoddiskd recese 2. transformacni krize;

- krize 1997/98 — rostouci hospoddiské problémy (nutnd dvoji prava rozpoc¢tu na jate 1997), nespokojenost
mensich koali¢nich partnerti (pfedeviim KDU-CSL) s Klausovym autoritativnim ¥izenim vlddy, obvinéni ODS
z korupce (k daru 7,5 mil. K¢ od zdhadnych zahrani¢nich sponzort se pod tlakem pfiznal podnikatel M. Srejbr,
objevily se i, pozdéji neprosetiené, zpravy o zahrani¢nim kontu ODS; problémy s nejasnymi sponzorskymi dary
maji i ODA a KDU-CSL) a neochota V. Klause nést osobn{ politickou odpovédnost vedly k rozpadu koalice i
k rozstépeni ODS; vznikla pieklenovaci polopolitickd vldda J. Tosovskéhos;

- doba opozi¢ni smlouvy (1998-2002) — v predéasnych volbdch sice ziskala vétSinu pravice, ODS vsak navzdory
vyroktim pfed volbami dala pfednost podpofe mensinového kabinetu vitézné socidlni demokracie, vedeného M.
Zemanem; obé velké strany si rozdélily pozice ve stdtni spravé a pokusily se i 0 zménu volebniho zdkona v nepro-
spéch malych stran (radikdlni verzi zrusil dstavni soud), coZ vyvolalo odpor, projevujici se vznikem obcanskych
iniciativ i spojenim mengich stran do tzv. Ctytkoalice;

- proevropskd koalice (2002-2006) — navzdory ptini odstupujictho M. Zemana se nové vedeni CSSD rozhodlo
nepokracovat ve spolupraci dvou velkych stran; $irok4 vladni koalice, vedend premiérem V. Spidlou, se dokédzala
sjednotit na pozitivnim vztahu k evropské integraci, po vstupu do EU se vsak vnitiné rozlozila pfedev$im vlivem
skandalii a sportt v CSSD (vnitrostranicky pievrat po netspéchu M. Zemana v prezidentské volbé 2003 a finan¢ni
aféra S. Grosse) i absence dalstho spole¢ného programu.

b) strukturdlni problémy

- komunisté — po strénce obecnych pravnich norem byl rozchod s byvalym rezimem v CR nejostiejsi, byl lustraéni
zékon, omezujici vstup agentt StB do vefejnych funkci (1991, SR nepievzala) a zékon o protiprdvnosti komunis-
tického rezimu (1993), pocet odsouzenych byl véak minimélni; na druhou stranu CR je jedinou postkomunistic-
kou demokratickou zemi, kde je v parlamentu zastoupena nereformovand komunistickd strana; koali¢ni potencidl
KSCM je sice dlouhodobé minimélni, pfi hlasovin{ o konkrétnich zikonech je viak vyhleddvanym partnerem;

- nestabilita vlddnich koalic — od roku 1996 nevznikla vlida s jasnou parlamentni vétSinou a silnym manddtem; dii-
vodem jsou kromé jiného i stabilni volebni zisky KSCM (do roku 1998 i ultrapravicovych republikanii), snizujici
pocet manddtd, z nichz se vytvafi koalice.

Il. ZAHRANICN{ POLITIKA

a) vztahy se sousedy — jsou ¢asto oznacovdny za ,historicky nejlepsi®, s postkomunistickymi zemémi stiedovychodni
Evropy se rozvijela pfedev$im ekonomickd spoluprice (CEFTA), méné uz politickd (tzv. Visegradskd skupina);
vztahy s Némeckem a Rakouskem jsou obc¢as narusovany nacionalistickymi spory a resentimenty (tzv. Benesovy
dekrety), pouzivanymi véak pfedevsim (a Casto zcela ucelové) jako prostfedek vnitropolitického boje;

b) zapojovén{ do integra¢nich seskupeni — zde se vyrazné projevil rozdil mezi CR a SR, krera se za Meiarovych vlad
vzdalovala od zdpadnich demokratickych standardd; znamenalo to odloZeni vstupu do NATO i hrozbu vyfazeni
z 1. vlny vychodniho rozéifeni EU;

- NATO - vstup do Severoatlantické aliance mél Sirokou podporu napfi¢ demokratickym politickym spektrem (s
vyjimkou levého kiidla CSSD), doélo k nému 12. 3. 1999;

- EU — ¢eskd vldda podala zddost o vstup 1996, politické strany se shodly na za¢lenéni do ekonomické spoluprice,
ne uz v ndzoru na dal$i politické sméfovdni ¢i integraci EU, coZ se nezménilo ani po vstupu (1.5. 2004).
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5. CESKA REPUBLIKA PO VSTUPU DO EU

Vstup do Evropské unie v rdmci velkého vychodniho rozsiteni v roce 2004 byl vyraznym meznikem postkomuni-
stického vyvoje, jelikoZ jistym zptsobem zavr$oval transformaéni éru. Jednak ,staré“ ¢lenské stity timto krokem
symbolicky uznaly, ze nové pfijimani se dokazali pribliZit zipadnim ekonomickym i politickym standardim, jednak
z pohledu ceské spolecnosti a politiky se jednalo o naplnéni jednoho z hlavnich revolu¢nich hesel — ,,Zpétky do Ev-
ropy!“ Zaroven vsak od tohoto momentu jako by postrddala ¢eskd spolecnost i politickd scéna jasny cil jako obecné
akceptované minimum, k némuz sméfuji vSechny demokratické sméry.

|. VNITROPOLITICKY VYVOJ

a) krize hlavnich stran — obé dominantnf strany pfedchoziho obdobi dokdzaly i po ukonceni spoluprice v rdmci tzv.
opozi¢ni smlouvy zvitézit ve volbédch, ale jak vlddy vedené ODS (po volbdch 2006 a 2010), tak vlddy premiéru z
CSSD (po volbdch 2002 a 2013) se navzdory fadé tspéchii utdpély ve vnitinich problémech, k ¢emuz ptispivaly
jak osobni a finan¢ni skanddly viidéich politikd, tak konkrétné v pfipadé ODS i CSSD silny vliv jejich byvalych
predsedu, pusobici tim konfliktnéji, Ze se oba se svymi stranami rozesli a spojili se s jinymi politickymi subjekty,
které vak politicky neuspély, zatimco V. Klaus i M. Zeman se dokdzali probojovat do tfadu prezidenta;

b) opakované vlddni krize — nestabilita vldd vede nejen hned dvakrdt po sobé k pred¢asnému konci vlddy, ale i k
Gstavnim krizim a situacim, jez Gstava nepiedpoklddala (napt. dlouhodoby mandit vlddy, jiz Poslaneckd snémovna
odmitla vyslovit davéru);

¢) protestni strany — za této situace dlouhodobé rostla voli¢skd poptavka po protestnim hnuti, ostie se vymezujicim
proti véem polistopadovym politickym elitdm; tuto roli sehrélo ve volbdch 2010 programové nevyhranéné vseobec-
né protestni hnuti Véci vefejné, jez vSak neptezilo jedno volebni obdobi, a ve volbich 2013 pak Usvit, odliSujici se
vétsim dlirazem na nacionalismus, a pfedev§im ANO, stojici na vyrazné osobé a financich podnikatele A. Babise.

Il. ZAHRANICN{ POLITIKA

Relativni konzistentnost setrvale prozdpadni politiky Ceské republiky v pfedchdzejicim obdobi je v této dobé opa-
kované narusovina, aniz by odprci této orientace nabidli realistickou alternativni vizi. Cesk4 republika sice Cerpd
benefity, jez vyplyvaji ze clenstvi v zdpadnich integra¢nich strukturdch a jez jsou zietelné mimo jiné v ekonomickém
vyvoji zemé, ale odmitd se podilet vyraznéji na ndkladech spoluprace. To se tykd obzvldsté Evropské unie, kde z ¢eské
politické scény zaznivd setrvald kritika kompromisnich rozhodnuti, vyjednanych mezi pfedstaviteli ¢lenskych stdta,
ovéem pii samotnych téchto jedndnich vystupuji ¢esti politici zpravidla zcela pasivné, bez jakychkoliv reformnich
ndvrht. Velky podil i zde sehrdvd silnd pozice prezidentskych ndstupct V. Havla, ktefi svij vliv uplatiuji jak v rdmci
politickych stran, tak i smérem k vefejnosti.

I1l. EKONOMICKY VYVOJ

Ceska republika se nesporné zatadila mezi rozvinuté zemé, dokonce se ji podafilo z hlediska rozvinutosti predstih-
nout i nékeeré ,staré“ clenské staity EU. Na tom md velkou zdsluhu integrace do jednotného trhu Evropské unie, kte-
r piispéla k odstranéni dfivéjstho dlouhodobého problému s pasivni bilanci zahrani¢niho obchodu. Ovsem zatazeni
mezi rozvinuté zemé zarovent znamend, e Cesk4 republika md problémy, jez jsou v soucasné dobé¢ pro tuto kategorii
statl typické, at uz se jednd o trvalé rozpoctové schodky, nedsporné zaddvani vefejnych zakazek ¢i politicky zvldsee
ozehavy problém reformy pribézného penzijniho systému.

Ceska ekonomika obstila bez dramati¢téjsich dlouhodobych dusledki i v obdobi svétové finanénf krize kolem roku
2008, byt za cenu zahrani¢ni kritiky, kdy v rimci silné proexportni orientace ¢eské ekonomiky sehrivalo nezanedba-
telnou roli to, kdyz cesti vyrobci tézili z dota¢nich programii v zahranici a ¢eskd vldda obdobné programy principiel-
né¢ odmitala.
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